George W. Bush, « star» d’un cinéma qui le conteste :

.| Michael Moore ne pourra jamais assez remercier George W. Bush : c’est finalement grace a lui qu'il

- obtient la Palme d’or pour Fahrenheit 9/11 en 2004. Et quoiqu’en dise Quentin Tarantino, le président
du jury, cette palme est éminemment politique. Une premiére dans I'histoire des Etats-Unis, le président
devient une star de cinéma 2 peine son premier mandat terminé. Mais le personnage de Bush n’est plus |
le gentil cowhoy symholisant une Amérique vertueuse. Retour sur quatre documentaires prenant pour
cible le dernier Président US.

En présentant son film & Cannes en mai 2004, Michael Moore du moins. Entre |a pé&che sur son yacht, la chasse au tatou, et la

est le premier & dégainer, et le portrait n'est pas flatteur. En pratique du golf, le réalisateur rappelle que ses congés représentaient
| ressort un procés pour incompétence, et pointant le désintérét du 42% de son temps, durant les huit mois précédant le 11-Septembre/1.
! président pour les problémes de la nation, au début de son mandat Signe du peu d’'attention qu’il porte & son travail, il est incapable de
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Malgré s'étre entrainé 3 pécher le gros paisson [Being W, & gauche)

© et aviserjuste [Fahrenheit 8/11, 3 droite], Georges W, Bush

n'aura jamais 6té en mesure d'attraper les vrais responsables du

© 11 septembre, comme si cette catastrophe I'avait littéralement

© tétanisé d'effroi (Fahrenheit 9711, au centre). Heureusement que

* Saddam Hussein est un poisson beaucoup plus facile & harponner.

préciser & un journaliste quel est le dossier en cours gu'il étudie.
'homme n'a décidemment pas la stature d'un Chef d'Etat. Scéne
symptomatique et passée en boucle dans les médias du monde entier
. il apprend gue I'Amérigue est attaquée. |l restera figé sept minutes
durant, & écouter cette maitresse d'école racontant une histoire aux
enfants, sans savoir quelle réaction adopter. Un attentat pourtant
prévisible : début aolt, les services de renseignements déposaient
un rapport sur la menace terroriste — avec mention de Oussama Ben
Laden — prodigieusement ignoré par le président. Par la suite, Bush
restera consternant de mangue de maturité face a la gravité de la
situation : la séquence désormais culte sur un terrain de golf o,
apres un discours ferme sur la nécessité de gagner cette guerre contre
le terrorisme, il invite les journalistes & admirer son drive.

Le récent documentaire de Karl Zéro et Michel Royer Being W (Bans
12 peau de George W. Bush, octobre 2008) compléte le tableau
en accumulant des bushismes parmi les plus savoureux : le
11-Septembre devient un « interesting day » et I'année 2001 fut
une « année fantastique » pour Ui et sa famille. Plus tard, il avoue
que « restaurer le chaos en frak » prendra plus de temps que prévu.
Mais les réalisateurs se démarquent de Moore en soutenant que
cette image de crétin est consciente et volontaire : ses gaffes et
lapsus, son humour incangru, et ses pitreries recurrentes ne sont
qu'une maniére pour lui de gérer ses responsabilités politiques. Avec
un certain talent d'ailleurs, car il en faut pour réussir a décrisper les
zygomatigues du monolithique Vladimir Poutine. Inutile de chercher
bien loin les raisons de sa popularité auprés de ce que ['on nomme
I'« Amérique profonde » : cette spontanéité méatinée de (fausse)
naiveté crée une proximité avec le citoyen de base et facilite
I'identification.

ASCENSEUR POUR LE POUVOIR

C'est une toute autre représentation de Bush qui se dessine dans le
métrage du francais William Karel. Si Le Mande selon Bush partage
avec les films précités la sentence d'incompétence, le président
y apparait comme une figure bien plus inquiétante. Pas question ici
de |e décredibiliser en le tournant en dérision : George W. Bush n'est
pas une marionnette décérébrée et manipulée par ceux qui tireraient
les ficelles, telle que représentée dans Les Guigriols sur Canal +.
Bush fait peur : le « pire Président des Etats-Unis », dixit |'écrivain
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Norman Mailer. | n'y connait strictement rien en politique étrangere
(il n'avait jamais quitté le territoire américain auparavant) mais
s'improvise tout de méme « gendarme » de la plan&te. Une position
qui, aprés le 11/9, séduit une large partie de la population — la plus
ignare selon Mailer — |ui permettant d’avoir une assise électorale

solide et fiable.

Cette reconguéte du pouvoir par la dynastie Bush —aprés la paren-
thése Clinton — n'aurait cependant pu se faire sans la combinaison
de forces multiples et diverses, se fédérant autour d'une certaine
vision de I'Amérique et du monde : la droite conservatrice et chré-
tienne, notamment la Coalition Chrétienne fondée par le prédicateur
Jerry Falwell ; les lobbies pro-israéliens (le secré-

taire d'Etat 2 |a défense Paul Wolfowitz en téte) ;
I'extréme-droite antimusulmane symbolisée par
le lieutenant général William Boykin ; et les «
Faucons » néoconservateurs comme le conseiller
du président Richard Perle. Un entourage déja
présent quand Bush n'était que gouverneur du
Texas, et pour qui la fin justifie les moyens,
comme le montre Fafirenheit : radiations d'élec-
teurs — principalement afro-américains — en
Floride, I'Etat de Jeb Bush, ol le scrutin était
supervisé par... la directrice de campagne de
George W. Bush ! Et alors que le décompte des
voix donne Al Gore gagnant, la Cour Supréme -
gréace a l'influence de Bush pére — déclare le
candidat républicain vaingueur. Des députés

- Un hold-up
politique qui
étépossible
sans le soutien
des médias.

auront bon protester et remettre en cause le résul-
tat de I'élection, leur démarche n'aboutira pas
faute de trouver un sénateur acceptant de signer leur objection.

Un hold up politique qui n'aurait également pas été possible sans
le soutien indéfectible des médias : Moore rappelle que le retourne-
ment dans las élections de 2000 est initié par Fox News, qui déclare
Bush vaingueur, alors que tous les autres réseaux annoncent la
victoire de Gore. Et par un « effet de mimétisme » encore incompré-
hensible, tous se rallient & I"annonce de la chaine de Rupert
Murdoch. Cet événement ne fait qu'annoncer une des plus grosses
vagues de propagande médiatique de I'histoire des USA, durant
laguelle I'information se met aveuglément au service du pouvoir
politique : glorification du président, propagande guerrigre, et criti-
ques assassines des détracteurs. Les opposants a |z guerre et les

[




. La contre-information, méme fiable (le physicien et

! ancien inspecteur chargé de 'armement David Albright,

. Uncovered) semble incapable d'ouvrir les yeux de ceux

4

o oqui fwent & la propag;

gouve rnementale

¢ (aucentre, Uncavered). Méme le président semble

* finir par croire 2 ses propres mensonges (& gauche,

| Fahrenheit 9/11].

sceptiques de tous bords sont ainsi accusés de trahison et de sédi-
tion. Comme le dit un ancien collaborateur repenti du gouvernement
Bush, Joseph Wilson, dans le film de Robert Greenwald , Uncovered :
tout sur la guerre en Irak (2004)/2, il faut « discréditer le messager
pour discréditer le message ». Interdiction de remettre en cause la
« politique de la Nation » en cas de guerre, ou comment 'alibi du
patriotisme transforme le « Quatriéme Pouvoir » en un porte-éten-
dard préchant la bonne parole gouvernementale. Par cette relation
quasi incestueuse, c’est le fondement méme de la démocratie qui
est mis 4 mal. Ce qui fait d'ailleurs dire a4 I'un des intervenants
du film que les Etats-Unis sont quasiment devenus une « République
bananiére ».

CONTRE-INFORMATION CITOYENNE

discours officiel, et dévoiler au grand jour ce qu'Alexandre
‘= = Bal des masques »/3 : Michael Moore choisit en
wr= son g=nengue de début avec les visages des Bush,
© consoris, en s2znce de maquillage avant un passage
roant sur ces imagas off-record, le réalisateur
il est cache, 2 decrypter les coulisses des
US souhaiterait laisser dans I'ombre.
J= ne pas £irs objectif, et étre accusé de

Quitte 3 se voir regg
propagande anti-Bush. On «
doit d'étre subjectif. Jean Vigo
« point de vue documenté », insistant donc sur une nécessaire prise
de position politique (au sens large du terme) sous |z contrainte d'une
rigueur de I'argumentation et d'une certaine déontologie. Il est remar-
quable que les informations avancées par Moore dans sa démonsira-

ourizni qu'un documentaire se
issait cet exercice comme un

tion soient toutes vérifiables, et que personne n'ait pu trouver une
quelconque erreur dans son film, Et & ceux qui regrettent des raccour-
cis faciles ou des associations hasardeuses, il suffira de leur rétorquer
que le réalisateur use finalement des mémes armes que ses adversai-
res. sa démarche se rapprochant alors d'une parodie de la propagande
méediatique officielle, ol I'ironie du procédé permet de comprendre
les mécanismes 2 'czuvre dans le discours gouvernemental.

Uncovered et Le monde selon Bash optent pour un schéma plus clas-
sique : des témoignages faceczméra d'observateurs et d'acteurs du
jeu palitique (historiens et universitzires, journalistes, anciens agents
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de la CIA ou du Pentagone, conseillers et anciens conseillers...)
entrecoupés d'images d’archives dont la finalité est uniquement
d'exposer la chronologie ou d'illustrer le point de vue exprimé par les
intervenants. U'image n'est ici pas essentielle, comme pour nous
signifier son incapacité & retranscrire un semblant de vérité quand
elle est manipulée, et de la nécessité d’'un commentaire averti pour
en saisir le sens. Car si Bush se présente, stetson vissé sur le front,
comme un cowboy ordinaire, son costard-cravate trahit son apparte-
nance a la grande bourgeoisie texane (Le monde selon Bush).
Le Président cultive beaucoup cette « image de John Wayne », qui lui
permet d'obtenir le soutien populaire tout en ménageant les grandes
fortunes, sans lesquelles il ne serait rien (voir la scéne du diner de
gala présentée dans Fahrenheit ol il déclame le fameux « pour certains
vous étes ['élite, pour moi vous étes ma base »). || adore aussi se
grimer en soldat (en aviateur parmi I'équipage d'un porte-avion dans
Fahrenheit toujours) alors gue Michael Moore nous apprend qu'il avait
en fait déserté quand il était dans la garde nationale texane
aérienne.

Mais cette démystification du personnage est anodine par rapport
a la critique du discours de I'administration Bush. Des mensonges en
pagaille, du lien hypothétigue entre Saddam et les terroristes respon-
sables du 11/9 a la présence d'armes de destruction massives en Irak
(Bush proclame que I'lrak s'est fourni en uranium auprés du Niger.
information en contradiction totale avec le rapport écrit par J. Wilson).
Mais aussi de |a censure politique : une trentaine de pages du rapport
du Congrés sur les attentats du 11/9 disparaissent purement et sim-
plement (notamment celles établissant un lien entre les attentats =
I'Arabie Saoudite). On découvre aussi que la guerre contre |'lrak €
« dans les cartons » depuis longtemps. Les attentats n'étaient finzl=
ment qu'un prétexte, un « cadeau » providentiel : il autorisait =
redéfinition de la politique étrangére au Moyen-Orient. Ne restait ¢
qu'a faire pénétrer dans les esprits des Américains |'idés d o=
menace réelle du régime irakien : la méthode de la répétition 20 ==

guerre mondiale — fut de ce point de vue trés efficace.

Une stratégie de double diversion : en s'attaquant & Saddam. =0
nistration américaine essaie de faire oublier son inc
refus 7) a trouver les véritables responsables des at=
Al-Qaida et ses soutiens, principalement d'Arabie Szouci=. Mas
s'agit surtout d'occulter tous les intéréts en jeu, et dos
nuirait a I'équipe Bush. Intéréts politiques tout d'abord - 2=

Ni=Es, = S




* Une « Nation en guerre » recherchant sa « chair a canon » [Fahrenheit 8/11

: agauche], Seul le feu semble & méme de

i

isfaire les d -"r q

" de I'administration Bush [ droite, Uncovered), alors que la complexité

* et la gravité de Ia situation géopolitique néc

Ao mda

ait une prof

© surla place des Etats-Unis dans le monde, en lieu et place d'une prigre aux

‘' accents de messianisme [Being W, au centre).

président est depuis longtemps trés proche des Saoudiens, et notam-
ment de la famille Ben Laden, jusque dans certains conseils d'admi-
nistration de grandes sociétés, comme le groupe d'investissement
Carlyle. Une connivence qui devient difficile a gérer pour la famille
Bush. Derriére cette guerre se cachent aussi des intéréts financiers
avidents : I'invasion et la reconstruction de I'lrak constitue un marché
juteux pour les entreprises américaines. Et |'on n'est finalement pas
surpris d’apprendre que les membres de 'administration Bush ont
des participations dans ces groupes qui profitent du conflit. Le vice-
président Dick Cheney en est 'exemple le plus effarant : lui dans la
société pétroligre Halliburton, et sa femme dans

derrigre ce nouvel impérialisme/4 se profile 'idée que ces peuples
sont incapables de renverser par eux-mémes le régime dictatorial
qu'ils subissent. Ce messianisme s'apparente clairement a une résur-
gence de I'époque des croisades, avec la méme rhétorique simpliste
mais implacable (« soit vous &tes avec nous, soit avec les terroris-
tes ») et la méme imagerie guerrigre. George W. Bush, grimé en
prophéte, harangue les foules dans des discours incantatoires et
encourage ses troupes. Rien de surprenant a cela : les néoconserva-
teurs croient fermement gue la force est |'élément fondamental de
la régulation mondiale, permettant aux E.U. de perpétuer leur domi-

nation. Une conception inguiétante du droit

le groupe Lockheed Martin. Difficile aussi de ne

international (« C'est la force qui fait la loi »,

pas croire cet intervenant dans Le monde selon
Bush qui affirme que la famille Bush accorde
plus d'importance aux intéréts de ceux qui les
financent (les princes saoudiens) qu’a ceux des
citoyens américains. Comment comprendre

sinon que seuls les membres de la « famille
saoudienne » aient eu |'autorisation d’affréter un
avion pour é&tre rapatriés au Moyen-Orient dans
les jours suivant les attentats 7

LES VOIES DU « SAIGNEUR »

Mais réduire I'intervention en Irak & de simples intéréts financiers
serait inexact et malhonnéte. George W. Bush croit sincérement au
réle international des USA dans |a promotion de la démocratie et des
droits de I'homme. Comme le dit Michael Ledeen, un ancien
conseiller de Ronald Reagan : « notre rdle est de soutenir fes révolu-
tions démocratiques dans le monde » (Le monde selon Bush).
La défaite du bloc soviétique est d'ailleurs interprétée comme le
signe de |a légitimité de cette mission historique. Aprés avoir vaincu
I'« Empire du Mal », il était temps de s'occuper de I'« Axe du Mal » :
le parallgle entre les deux guerres est symbolisé dans Being W par la
statue de Saddam qui tombe, faisant écho a la démolition du mur
de Berlin. Et tant pis si I'on oublie que la chute du communisme doit
trés peu & la politique extérieure des £.U., et qu'il est aberrant de
croire que la démocratie peut &tre importée de |'extérieur comme une
vulgaire marchandise, ainsi que |e remarque trés justement Norman
Mailer. Une nouvelle preuve de I'ethnocentrisme occidental, puisque
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«Les Etats-Unis
sont d'e_\_(_'_ézh_us .
une République

‘bananiére ».

Uncovered) surtout guand on |'associe au
concept pernicieux de « guerre préventive ».
Comme tout Messie, Bush doit cependant
« porter sacroix »/5 (Being W) : les journalistes
remettent progressivement en cause sa politi-
. que, les soldats et les familles des victimes
- rejettent la logique méme de cette guerre. Mais
rien n'aura permis de mettre fin au régne de
W. : malgré les révélations des mensonges et
- des enjeux cachés de la politique gouverne-
* mentale, le 43éme Président des E.U. retrou-
vera la confiance des électeurs en 2004, Ce qu'il interprétera comme
une approbation de son intervention en Irak.

Aprés deux mandats d’un Bush qui a trompé consciemment le peuple
américain et commis un crime fédéral en mentant aux membres du
Congrés, les élections présidentielles de 2008 permettront de savoir
si les Américains sont si patriotes qu'ils le prétendent. Mark Twain
(cité par un intervenant de Uncovered) disait gu'un patriote doit
constamment soutenir son pays, mais son gouvernement uniquement
quand il le mérite.

B Fablen LE DUIGOU




@ ans les années 60-70, I"assassinat des fréres Kennedy, la
guerre du Vietnam et I'affaire du Watergate générent des films
gui 52 targuant d'instruire sur les rouzges régaliens. Catte production
liberale entratient quelgues tics endogénes : la paranoia et la hargne
a dénoncer les errements des elites et de la CIA, par nature opaques.
Pendant que la realpolitik du due Mixon-Kissingar enrichit 12 puis-
sance militaro-industrielle, le spectateur navigue de A Cause d'un
assassinat aux Trois jours du Cendor en passant par Les Hommes du
Président, des thriflers réflexifs devenus pour un temps tribunss pali-
tigues. Ce type de long-métrage se fait discret sous Reagan, qui
sautient par des montzgnes de dollars le meindre pet anticommu-
niste, Si Salvador et Walker dénoncent la politique extéricurs et les
pulsions hégémoniques de la superpuissance, qu'lsterman Week-gnd,
comme Scompio dix ans avant, carbonise |2 CiA, de bien plus nom-
breuses productions tutoient le nationalisme,

En fin de décennie, quelques suspenses accompagnent une Guerre
froide en phase terminale. Leurs cibles : des militaires allergiques
au réchauffernent Est-Ouest ou des hommes politigues corrompus,
plutdt que I'appareil d'Etat. Dans Opération Crépuscule, un sergent
empéche I"assassinat du premier ministre russe a Chicago, laissant
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Terme générique, I'Appareil d’Etat
désigne les institutions en charge
de faire fonctionner une nation.
Le plus souvent, il s'agit de se
référer aux structures majeures :
gouvernement fédéral, ministéres, |
congres, senat, services secrets, |
armée. Les employes de ces
secteurs, tels les sénateurs

et gouverneurs, respectent dans
I'idéal des fondamentaux comme
la probité et I'obéissance.

Au quotidien, la politique génére
ses complots et conflits.

Les enjeux et les luttes au

sein de la mégastructure sont
majoritairement illustrés de
maniére fantaisiste au cinéma.

La reflexion et la critique

sont pourtant 13, au ceeur de
I'entertainment.

marri des généraux russes et américaing, Dans Sens unique, pows
camoufler le meurtre de sa maitresse, le Secrétaire 3 la Défenss
approuve |'intox de son conseiller - faire croire & 'existence dome
faupe au sein du Pentagone.

Cette figure comploteuse se décline dans les produits pétaradas
parfois dans des euvres politigures telles JFK. Protection rapprochss
faisait du Président une crapule commanditant |'assassinst d= =
pramigre dame ¢ Dans Les Pleins pouvoirs, |a conseillére du chef o=
I'exécutif tente d'étouffer une mortelle affaire adultéring implouss
Ie 71, Avec Meurtre 4 |2 Maison Blanche est incidemment ressis =
complot du conseiller & la Sécurité nationale et de géndraux desreus
d'envahir la Corée du MNord. Dans Haute trahizon, le conssiller do tee
cefte fois probe, déjous les plans du vice-précident o2 &S
partisans d'un changement radical de la politigue sstirmas
Les spécialistes des opérations secrétes d'Dpération Expaion Siew
nent un sénateur timoré. Dans Shoecter, un sénateur néororeme——"
avide st liquidé par un Brave.

Des dizaines de productions visent ainsi un représentass crpsms
plutdt qu'une personne morale. Les méthodes peovent 25= e
& nu sans s'offusquer des options gouvernementales.

VERSUS

1
T————




Comme issues de purs films d'espionnage, deux images

de Fsiscn d'Etat (3 gauche) et Datention secrene [& draite].

Des rencantres discrites, des conciliabules cachés, symbaliques

de palitiques souterraines vouées & la protection du mands libre.

Elles entourent celle ol les gardes du corps du Président dans

Angles ¢'attague [au centre] avancent sous les yeux d'un ennemi

tout aussi rompu au secret.

Les romans fechno-thrillers de Tom Clancy sillonnent évolution stra-
tégique et technigues militaires. |15 s'inspirent de "actualité et des
hypathéses d'attaques imaginées par mault cellules spéciales de
I'arméa ot des ranseignements, Laurs adaptations, quoigue cinéma
da =écurité nationale, modérant les fragrances ulfra républicaines.
Jeux de puerre ='attache notamment aux sphéres organisant fes opé-
rations secrétes. La caméra scrute le Pentagone, |a CIA, la Maison
Blanche, On voit de hauts responsables visionner en direct les images
satallites de la destruction d'un camp d'entrainement libyan, Dangar
Immediat illustra |la guerre au narcofrafic, les emmements d'un Président
cachottier et les magouilles d'un requin de la ClA. Quant 3 La Somme
de toutes les peurs, il démontre la capacité régénératrice d'un pays
mis & mal par des néonazis.

Lillustration de la sphers étatigue parséme une décennie guatre-vingt-
dix chargde de [a digestion d'événements récents. C'est I'impact
du retour du soutien aux résistants afghans qui irigue Couvre-few,
C'est la déroute somalienne dont rend compte La Chute du Faucon nair.
C'est |a mise & bas de Pabla Escobar, dont s'inspire Danger immédiat,
gnigme cas d'0P liant des officines gouvarnementales,

Ailleurs, des agents secrets se castagnent avec des Irakiens (True
Lies) ; Ia NSA sous-traite une mission auprés de francs-tireurs pour-
tant allergiques aux Agences (Les Expers) ; le Président colmate les
bréches de sa sécurité rapprochés (Air Force One) ; un duo Sécurité
nuclézire / Forces Spéciales pourrit le biz d'extrémistes serbes {Le
Facificateur), tandis qu'Ennem: d'Etat charge la barque de la NSA,
Moins spectaculaires, d'autres films instruisent sur les mystéres de
|2 Maizon Blanche et le travail dans les administrations, Campagnes
electorales, courses aux budgets, ping-pongs diplomatiques ou crises
sont décortiqués dans Bob Roberts, Le Préasident ef Miss Wade, Nixon,
Couleurs primaires, Treize jours, Manipulations. .. et Monsieur e député,
La charge contre le parjure s'hypertrophie avec Des Hommes
d'influance, oU un Président queutsrd cautionne |'intox de ses
conseillars - une fausse guerre = balkanigue = —, sorte de préfiguration
des couleuvres destinges 3 légitimer |a seconde guerre du Golie pour
l& bonheur des armuriers, des fondamentalistes chrétiens, des plou-
tocrates et des armées privées. Quant & 1'élégant Uinterpréte, il fait
d'un agent du FBI & chevalier servant d'une femme en détresse
et préfére un fictif Matobo au Zimbabwe.

Les films d'action continuent cependant leur peinture de la CIA (Spy
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Games) ou des Forces Spéciales (Spartan). Les Jason Boume sont le
climax de cette mouvance, comme Ralsons d'Etat le pendant quasi
documentaire. Souvent figurants, les bodyguards de dignitaires ont
leur mament de gloire : Dans la ligne de mire et Angles d'alizgue les
suivent dans leur tiche pour les héroiser dés qu'un bourdon pointe
son dard,

SEPTEMBRE NOIR

En réaction & I'instrumentalisation de la peur et & I'évolution des
relations américanc-moyen-crientales depuis 2001, las majors, pour-
tant soucieuses d'idealiser les arcs du pouvoir, présentent des muvres
d'ol transpirent inquigtude et questionnements, Elles ne troublent
pas la relation entre Hollywood ef le Pentagone, ef ne sont gue la
portion congrue d'une preduction surfant sur un air a la mode.

Les plus attentives 4 illustrer I'appareil d'Etat ne sont qu'une poignée,
Syriana explore le dédale des relations USA / Emirats du golfa
Persique sur fond diinfiliration de 1z ClA et d'embrouilles autour
de ressources premigres, tandis gue Détention secrete vilipende
l& syndrome Guantanamo et gue La guerre selon Chardie Wilson détaille
I"historique lobbying pour organiser le sputien massif aux
maoudjahiddins.

Ce singulier biopic coiffe au poteau des films visuellement hyparmés-
listes mais surfaits. Ainsi Le Royaume, pouriant produit par un
Michagl Mann remonte contre Bush. La représentation de branches
étatiques cumule les clichés et zappe |a réalité des hiérarchies - il
décrit une bureaucratie frileuse, montre un chef de groupse du FEI
morigéner I'ambassadeur saoudien et ledit groupe partir sans auto-
risation pour le lisu de I"attentat initial ol les indigénes sont incapa-
bles de décrypter |a scéne de crime.

La richesse de ce cinéma n'est donc pas synonyme d'alignement
scrupuleux & |'appareil d'Etat. Le spectacle prime. Les cindastes qui
passent outre ce commandement séminal révent du hit gui éveillerait
les consciences aus réalifés d'un univers dont la description au
cinéma se cantonne plus souvent aux tenues et gadgets, qu'aux
faisceaux croists des rapports de force intra-muros. La différence
entre Mensonges i'Eeat et W, 7

B Laurent HELLEBE




